PROTOKOL
z przeprowadzenia dyskusji publicznej nad przyjetymi rozwigzaniami w projekcie Studium
Uwarunkowarn i Kierunkéw Zagospodarowania Przestrzennego Gminy Ogrodzieniec
w dniu 09 lutego 2017 roku

Protokot sporzadzono w dniu 27 lutego 2017 r., w Urzedzie Miasta i Gminy Ogrodzieniec
( Plac Wolnosci 25, 42 — 440 Ogrodzieniec) przez mgr inz. Monike Hechmann — referenta ds.
planowania przestrzennego.

Na podstawie art. 11 pkt. 10 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. Nr 80, poz. 717 oraz z 2004 r. Nr 6, poz. 41)
w dniu 17.03.2016 r. przeprowadzono dyskusje publiczna nad przyjetymi w projekcie
studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego Gminy Ogrodzieniec
rozwigzaniami.

Obecni na posiedzeniu:

e Andrzej Mikulski — Burmistrz Miasta i Gminy Ogrodzieniec

e Zygmunt Podsiadto — Przewodniczacy Rady Miejskiej w Ogrodziencu

e Dariusz Ptas — Sekretarz Miasta i Gminy Ogrodzieniec.

e mgrinz. arch. Anna Woznicka — projektant

e mgr Karolina Wisniewska — projektant

e Ewa Marzecka — Kierownik Referatu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Komunalnej
e Monika Hechmann — Referent ds. planowania przestrzennego

e Marek Broda = BIM EKO INVEST

e zainteresowani mieszkancy

Lista obecnosci stanowi zatacznik do protokotfu
1. Gtos w dyskusji zabrali:

1. Burmistrz Miasta i Gminy Ogrodzieniec — dr inz. Andrzej Mikulski
Zagadnienia poruszone w dyskusji:

Burmistrz Andrzej Mikulski o godz. 16.00 rozpoczat dyskusje publiczng. Poprosit
zgromadzonych mieszkancow o wpisanie sie na liste obecnosci. Zgodnie z procedurq
dzisiejszy dzien zostat wyznaczony na dyskusje publiczng nad projektem Studium
uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego Gminy Ogrodzieniec. Nad
dokumentem pracujemy ponad dwa lata. Z wigkszoscia z Panstwa spotkalismy sig
w ubieglym roku w marcu na pierwszej dyskusji publicznej. Wowczas ten projekt zostat dosc
duzg iloscia uwag skomentowany. Wptyneto okoto 200 uwag. | uznaliémy w gminie, ze
procedure nalezy powtdrzy¢. Przeanalizowalismy wszystkie uwagi, ktore zostaty wniesione
do projektu, w miedzy czasie wptynely nowe uwagi. W zwiazku z tak duza liczbq uwag
i wnioskéw uznalismy, ze powtdrzona procedura powinna si¢ uzupetni¢ o publiczng dyskusjeg

1



nad poprawionym projektem studium. Do marcowego projektu wptynety nam 194 uwagi,
w tym 83 nowe uwagi. Z tych uwag staralismy sie jak najwigecej uwzglednic¢ i proszg Panstwa
— wiele stusznych postulatéw zostato uwzglednionych. Musimy sobie zdawac sprawg, ze nie
jestesmy w stanie uwzgledni¢ wszystkich uwag i zadowoli¢c wszystkich wtascicieli
nieruchomosci, ktérych dotycza dokumenty planistyczne. Musimy jako gmina dostosowac sig
do regut planistycznych, ktére s okreslone przepisami prawa i bra¢ pod uwage mozliwosci
finansowe gminy. Jako samorzad jestesmy zobowigzani zeby prace planistyczne byty spojne
z rozwojem gminy. Z tego tytutu naktada sie szereg obowiazkow - zadan wtasnych do ktorych
nalezy miedzy innymi zbrojenie terenéw w niezbedng infrastrukture dla celow
mieszkalnictwa. Gmina musi dba¢ o to zeby byta w stanie, z tych obowigzkéw sie wywigzac.
Natomiast co do ogdlnych zasad przyjeliémy, ze nieodwotalnie i niezaleznie od gminy nie
uwzglednialismy obszaréw chronionych — Natura 2000 - przepisami ochrony srodowiska,
ktorych kazda gmina w Polsce i w Unii przestrzega¢ musi. Nastepnie przyjeta ogolna zasada,
skupialisémy sie na mozliwosci dopuszczenie nowych terendw budowlanych dopuszczalismy
te tereny, ktore s uzupetnieniem zwartej zabudowy. W sytuacja uzasadnionych pojawito sig
kilka rozstrzygnie¢ pozytywnych jezeli moina bylo uzbroi¢ tereny. Tereny cenne
krajobrazowo i cenne przyrodniczo réwniez jeste$Smy zobowiazani jako gmina chronic.
Musielismy réwniez respektowac zasady dotyczace stref konserwatorskich na terenie gminy
oraz tereny objete strefami ochrony Parku Krajobrazowego ‘Orlich Gniazd'. Prosze Panstwa
na marcowym naszym spotkaniu omawialismy projekt Studium w kolejnosci alfabetycznej od
Fugasowki do Zelazka spowodowato to, ze zainteresowane osoby ze Srubarnii i Zelazka
musialy bardzo diugo czekaé takze dzisiaj zrobimy odwrotnie i rozpoczniemy od Srubarnii
i Zelazka, a skonczymy na Fugasowce. Pan Burmistrz oddat gtos gtéwnej projektantce
Studium Pani Annie Woznickiej z firmy Grad z todzi wraz z zespotem. Pan Burmistrz powitat
Przewodniczacego Rady Miejskiej Pana Zygmunta Podsiadto. Pan Burmistrz poinformowat
obecnych, ze spotkanie jest nagrywane kamera na potrzeby wykonania protokotu, ktory jest
zatacznikiem do dokumentacji formalno - prawnej. Nagranie nie bedzie nigdzie
zamieszczane. Uchwalanie Studium wiaze sie z konkretnych harmonogramem czynnosci.
Do dnia 13 marca mozna sktada¢ uwagi do prezentowego dokumentu, to bedzie ostatnia
chwila aby uwagi wnies¢. Chcielibyémy na przetomie marca i kwietnia przedstawic Radzie
Miejskiej uchwate do uchwalenia, takie jest zatozenie. Pan Burmistrz chciatby jak najszybciej
przedstawi¢ Radzie uchwate poniewaz wiele zainteresowanych stron czeka na podjecie
dokumentu. Podkresli¢ jeszcze nalezy, ze jakby byly jeszcze jakie$ uwagi, ktore znacznie
wplywaja na tresc¢ projektu, by¢é moze bedzie nas czekato jeszcze jakies uzgodnienie, jeszcze
jakies uzyskanie zgod i jeszcze Panie Przewodniczacy to by sig przesunefo w czasie. Niejako
uprzedzam. Pan Burmistrz powiedzial, ze poprzednie spotkanie nie byto przygotowane
i poprowadzone w taki sposob przedstawione, ze my tylko wnioski negatywnie
rozpatrzylismy. Bo tak to byto odebrane. Rozpatrzylismy bardzo duzo wnioskow na tak
pozytywnie rozpatrzonych, ktore juz byly przy poprzednim wytozeniu i czes¢ osob odebrato
to, ze wszystko byto negatywnie rozpatrzone. Tak nie byto. Projektant uzupetni tg wiedze bo
jeste$my to Wam winni. Pan Burmistrz oddat gtos Pani Annie Woinickiej.



2. Pani Anna Woznicka
Zagadnienia poruszone w dyskusii:

Pani Anna Woinicka przywitata obecnych. Pani Anna pokazata tabele, ktora obrazuje
przyrosty terendw budowlanych w stosunku do tego co jest zapisane w planach
miejscowych. Tych planow jest kilka, w tej chwili po rozpatrzeniu uwag i wnioskéw, ktére
byty ztozone w ramach | WYLOZENIA spora cze$¢ uwzglednionych uwag spowodowata
przyrost terenow budowlanych. W obecnie obowiazujgcych planach jest przeznaczone pod
zabudowe 439 ha w studium jest az 838 ha — przyrost o 90%. Przy terenach sportowych
przyrost w skali jest prawie 9 krotny. Pani Anna powiedziata, ze chce te przyrosty terendw
budowlanych pokazac graficznie na przygotowanych slaidach. Na poprzednim wytozeniu nie
byto to pokazane na mapie. lle mamy teraz zabudowanych, a ile jest dotozonych.
Najciemniejsze brazu obrazujg tereny zabudowane obecnie, natomiast kolory jasniejsze
obrazujg mozliwosci zabudowy — tereny dodane. Kolor 6ty to tereny letniskowe, kolor
zielony to tereny rekreacyjno — sportowe, czerwony to ustugi natomiast kolor fioletowy to
tereny przemystowe — ciemniejsze zagospodarowane jasniejsze dodane jako nowe. Teren
granatowy to tereny pod energie odnawialng. Pan Burmistrz sugerowat zeby zaczaé od
Zelazka czyli od strony potudniowej gminy. Pani Anna poprosita aby na potrzeby protokotu
przedstawiac sie i poda¢ numer dziatki.

3. Pan Henryk iwa — Softys Zelazka.
Zagadnienia poruszone w dyskusji:

Pan Henryk lwa powiedziat, ze po sprawdzeniu dziatek mieszkancow Zelazka, ktorzy ztozyli
uwagi stwierdzit, ze nie zostato raczej nic uwzglednione. Jako softys i gospodarz miejscowosci
mysle, ze to co Ci ludzie chcg zainwestowac poszerzyc tereny dla dzieci maja racje, ze sie o to
upominajg. Pan Ilwa powiedziat ze wnioski nie zostaty uwzglednione, zadne wnioski. Natura
2000 dotyczy mojej dziatki, ale pozostate tereny moga byc przeksztatcone prawnie — mamy
takie opracowania, ze to moze byc przeksztatcone.

4. Pani Karolina Wisniewska — drugi projektant
Zagadnienia poruszone w dyskusji:

Pani Karolina Wiéniewska przywitata obecnych. Jezeli chodzi o Zelazko i Srubarnie. To byt
najtrudniejszy teren, by uwzgledni¢ wnioski. Z dwoch powodow. Jest tam obszar Natura
2000 - duza czesc¢ wnioskow nawet potowa albo nachodzi na obszar Nature 2000, to nie jest
zalezne od nas. Wyznaczony obszar Natury 2000 wynika z dyrektyw europejskich ma swoj
plan ochrony i trzeba tego przestrzegac. Drugi obszar to strefy planu ochrony Parku
Krajobrazowego Orlich Gniazd. Sq wyznaczone strefy i konkretne ustalenia i niestety te strefy
nachodzg na Panstwa miejscowosc. StaraliSmy sie bardzo szczegdtowo staralismy sie
dostosowa¢ w miare mozliwosci do tych stref. Nie mozemy lekcewazy¢ tego prawa bo jest to

prawo nadrzedne.



Pytanie z Sali — a co z prawem wtasnosci?

5. Pani Karolina Wisniewska — drugi projektant
Zagadnienia poruszone w dyskusii:

To nie jest prawo wtasnosci. To jest prawo narzucone odgdrnie.

6. Pani Halina Lipa z Zelazka
Zagadnienia poruszone w dyskusii:

Pani Lipa powiedziata, ze za zgoda wtadz gminy bez porozumienia sie z mieszkaricami gminy,
wiascicielami Zelazka Srubarnii. Natura 2000 to jest czes¢ potudniowa Ogrodzierica, Zelazko
Srubarnia i podejrzewam, ze maty — moze Pani pokaze granice Natury 2000 i chyba obrzeza
Ryczowa od strony Zelazka. Natomiast jezeli chodzi o plan - inicjatorem o zmienienie granicy
Natury 2000 moze by¢ gmina. My nie widzimy przeszkdd zeby Gmina wystgpita w naszym
imieniu o zmienienie chociaz po czesci Natury 2000. Skoro jest taka mozliwos¢. Nie moze by¢
tak zeby Natura 200 zabierata i obnizata wartos¢, bo nie jest prawdq ze dziatka rolna,
budowlana czy rekreacyjno budowlana ma taka samg wartos¢ — pytam? Nie trzeba by¢
rzeczoznawcg zeby to wiedzie¢. Wiec trudno w catosci zabiera¢c komus dziatke, ktora ma
pottora ha i zaznaczy po jej obrzezach granice jako Natura 2000 — czy tak mozna? Uwazam,
ze jest to nielogiczne i niesprawiedliwe. Mozna tworzyc takie granice ale w logiczny sposéb.
A nie zabierajgc cato$¢, mozna poprowadzi¢ po czesci dziatki, ja nie moéwie, ze nie po
obrzezach dziatek jednego wtasciciela.

7. Pan Henryk Iwa - Softys Zelazka.
Zagadnienia poruszone w dyskusji:

Pani lwa powiedziat, ze my jako mieszkancy widzimy to inaczej niz Panstwo. My tam
mieszkamy od pokolen — dla nas fajnie, jestesmy w Parku Krajobrazowym swietnie sig, w tym
czujemy, piekne tereny ale te tereny byly piekne ale 40 lat temu. Ostarnce, ktore istniejq
teraz sa zaros$niete i tego parku nawet nie wida¢. Gdyby te ostarice byly oczyszczone gdyby
gmina czy parki krajobrazowe zadbat ok. Ale te tereny, o ktore sie moi mieszkancy
upominaja to s tereny naprawde. Mieszkaricy chcg inwestowac pod turystyke. Jezeli mamy
by¢ gming turystyczng to zrébmy to, dla turystow. Jezeli gmina zgodzita sig na linie Natury
2000 to Gmina moze wnioskowac o przesuniecie tej linii. Chodzi tu o przesuniecie granicy Bl
na BIl, to jest tylko 50 m nie chcemy wchodzi¢ w gtab, chcemy to co przy drogach. Jezeli ktos
chce zainwestowac¢ w dziatke nikt sie nie upomina o droge bo Srubarnia ma wiecej lat niz
Ogrodzieniec czy Zelazko w sumie, a tak drog na razie nie ma. Przez Zelazko biegnie jedna
droga i dwie liche takie. Zrobione z ludzkiego materiatu. Nie upominamy si¢ tutaj o wiele.
Widzimy tylko ze nic z naszych wnioskdw nie zostato uwzglednione.



8. Pan tukasz Lipa
Zagadnienia poruszone w dyskusii:

Jestem wiascicielem dziatki 262 potozonej w Zelazku. Jezeli chodzi o ta Nature 2000 z tego co
ja sig orientowatem to ona nie jest wylaczona spod inwestycji. Problemem bedzie zmienienie
granic obszaru natomiast na obszarach Natura 2000 s dopuszczone wszelkiego rodzaju
inwestycje pod warunkiem, Zze nie zagrazaja warunkom przyrodniczym i krajobrazowym.
Jezeli chodzi o wytaczenie czesci obszarow pod rekreacje one nie maja negatywnego wptywu
na oddziatywanie na srodowisko. Druga rzecz. Dotyczy to dziatki, ktora nie nalezy pod obszar
Natura 2000 nie jest objeta strefa Bll i Bl jezeli chodzi o Parki Krajobrazowe Orlich Gniazd
natomiast nie zostata uwzgledniona — w trzech wnioskach, ktére pisatem do Urzedu Miasta
do pana Burmistrza — spotkatem sie z odmowg taka, ze Gmina posiada tyle terenow
budowlanych i dalej musi to by¢ zachowane jako rola. | mam pytanie czy czesci obszarow nie
da sie wytaczyc z tej Natury 2000 i dopusci¢ zabudowe rekreacyjng czy pod turystyke tzw.
miekka. Pani tutaj mowi, ze obszar Natura 2000 nie jest dopuszczony do jakichkolwiek
inwestycji, a z tego co ja sie orientowatem Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska
dopuszcza co$ takiego. Caty obszar byt tworzony, ze tak powiem dopuszczona na danym
terenie. Z tego co sie orientowatem, na tych obszarach w innych miejscach jest dopuszczona
zabudowa mieszkaniowa.

9. Pani Anna Woznicka
Zagadnienia poruszone w dyskusji:

Wracajac do tego co Panstwo moéwiliscie o tych obszarach chronionych oczywiscie, ze gmina
moze wystapi¢ o zmiane tych granic. Ale to bedzie trwato i mysle, ze pozostate tereny nie
beda mogty by¢ zagospodarowywane i dokument bedzie czekat az sie uzyska lub nie zmiane
tych granic. Ja uwazam, ze na ten stan prawny, ktory jest nalezy zatwierdzi¢ studium tak jak
ono wyglada. Stara¢ sie o zmiane, tych granic mozna sie starac ale jaki skutek tego bedzie to
nie wiadomo. Te rzeczy mozna prowadzi¢ rownolegle. Studium zmienia sie co pare lat i jezeli
by sie uzyskato zgode na zmiane to mozna to wprowadzi¢ jq do studium.

10. Pani Halina Lipa z Zelazka
Zagadnienia poruszone w dyskusji:

Tylko, ze my Zelazko Srubarnia mamy obiecywane od okofo 15 lat. Ja pisatam pierwsze
podania moze 15 lat temu by¢ moze 14. Doktadnie nie pamigtam. Ciggle jest bo bedzie
robiona zmiana na razie plan jest aktualny. Jak sie okazuje to w miedzy czasie pewnie rzeczy
byty zmieniane, nanoszone. Tylko co dla niektorych osob. Takze w tej chwili co Pani mowi, ze
to sie odwlecze i bedzie mozna, jezeli bedzie zatwierdzone studium w takiej wersji jak jest
teraz bez naniesienia poprawek granicy obszarow chronionych to jakq my mamy pewnosc, ze
to nie zostanie dalej. Jezeli nie bedzie zatwierdzone to mamy pewnos¢, ze albo granica
bedzie przesunieta albo nie. Poniewaz nie jest to jedna osoba tylko kilka wigc bedziemy
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starac sie tak zebySmy nie byli pokrzywdzeni bo jest Natura 2000. Owszem ona jest i niech
bedzie tylko w taki sposob zeby nie krzywdzita jednych oséb zabierajac mi catkowicie dziatke.
Zgodzi sie Pani ze mng?

11. Pani Anna WoZnicka
Zagadnienia poruszone w dyskusii:

Ja si¢ z Panig zgodze i nie bede tu polemizowata natomiast chodzi mi o to, ze zmiany
przepisow o ochronie srodowiska zwykle trwajg dtugo i sama mam taki plan i taka zmiana
trwata dtugo, a plan stat.

12. Pani Halina Lipa z Zelazka
Zagadnienia poruszone w dyskusii:

Na ostatnim spotkaniu byta mowa poniewaz byliSmy na koncu, prosilismy o zaproszenie
przedstawiciela sejmiku i miato by¢ to ... Pani Halina Lipa zapytata softysa czy byla taka
prosba. | co Pan, w tym kierunku zrobit. Bo tak uzgadnialismy. Pan Burmistrz mowit, ze
bedzie kto$ z przedstawicieli sejmiku bo o to sie problem rozbijat. Sejmik zatwierdzit za
wyrazeniem zgody gminy. Byl marzec mamy luty prawie rok czasu. Rok sie przesunat i nic sig
z tym nie zrobito to nastepny tez mozna przesungc¢. My poczekamy.

13. Pan tukasz Lipa
Zagadnienia poruszone w dyskusiji:

Pan tukasz Lipa chciat jeszcze zabra¢ glos. Nikt tutaj nie méwi o zmianie obszaru Natura 2000
bo ta procedura jest bardzo ciezka do osiagniecia. To sa procedury unijne i to bedzie bardzo
ciezkie do osiggniecia natomiast tak jak méwie podstawowaq rzecza jest to, ze na tych
obszarach sa dopuszczone inwestycje jezeli chodzi o budownictwo, rekreacje natomiast ja
nie widze problemu zeby zostat ten obszar taki jaki jest nie trzeba tego zmieniac¢ natomiast
mozna dopusci¢ na nim wszelkiego rodzaju inwestycje, bo jezeli one nie wchodza i nie
kolidujg na danym obszarze z krajobrazem mozna dopuszczac takie inwestycje.

14. Pani Anna WozZnicka
Zagadnienia poruszone w dyskusii:

Ja musze wykazac, ze to co bedzie zainwestowane nie bedzie oddziatywato na to co jest
objete ochrona. | ja mam od tego ludzi, ktérzy si¢ na tym znajg i mi mowia, ze np. nie
mozemy tego wprowadzi¢ bo nie mamy podstaw zeby to uzasadni¢, ze to nie bedzie
oddziatywato. Ja nie czuje sie tu na tyle kompetentna zeby z Panem polemizowac czy Pana
inwestycja bedzie czy nie ale ja sie specjalistow w tej materii radze i jezeli oni mi mowig, ze
nie mogg tego uzasadnic to ja tego nie przejde w RDOSiu.



15. Pan tukasz Lipa

Zagadnienia poruszone w dyskusii:

Czyli mam rozumie, ze o tereny Zelazka Srubarnii Pani pytata swoich specjalistow.

16. Pani Anna Woznicka
Zagadnienia poruszone w dyskusiji:

Tak, pytatam specjalistéw od ochrony $rodowiska.

17. Pan tukasz Lipa
Zagadnienia poruszone w dyskusiji:

Czyli oni stwierdzili, ze nie ma ku temu podstaw.

18. Pani Anna Woznicka
Zagadnienia poruszone w dyskusji:

Jezeli chodzi o Nature 2000 to tak, jezeli chodzi o plan ochrony parkow tak samo. Ja musze
by¢ zgodna, z tym planem ochrony zeby dosta¢ uzgodnienie pozytywne. Czasem robimy
jakies inwestycje obok Natury 2000 i mamy sygnat ze oddziatywanie tego wptynie, albo to sie
wigze z emisjqa jakis gazow i wiadomo, ze to bedzie oddziatywato. Takie sygnaty miatam jezeli
chodzi o wprowadzenie nowej zabudowy rekreacyjnej zwtaszcza rozproszonej. Jak Panstwo
widzicie tutaj jest bardzo duzo nowych terendow budowlanych na terenie Zelazka. Byly
w planach i jako uzupetnienia pojawity sie w studium.

19. Pani z sali
Zagadnienia poruszone w dyskusji:

Pani z gtebi Sali chciata zapytac czy te tereny zaznaczone na brgzowo sg to tereny juz
budowlane.

20. Pani Anna Woznicka
Zagadnienia poruszone w dyskusiji:

Te ktére sg ciemne sg zabudowane natomiast te co jasniejsze brgzowe jako dotozone.

21. Pani z sali
Zagadnienia poruszone w dyskusiji

Nasza dziatka jest tu zaznaczona jako ciemna braz, a jest rolna. Chciatam zapytac bo réwniez
staramy sie o przeksztatcenie. To jest dziatka 17/1 w Zelazku.



22. Pani Anna Woznicka
Zagadnienia poruszone w dyskusii:

Kolezanka poszuka tej dziatki, a w migdzy czasie prosze nastepna osobe o zadanie pytania.

23. Pan z sali
Zagadnienia poruszone w dyskusii

Chciatem dodac jeszcze pare zdan dotyczacej tej Natury 2000. Ja wszystko rozumiem ale
kazda budowe ograniczajg warunki zabudowy, jezeli w warunkach zabudowy nie bedzie
szkodliwosci. Tam s3 opostrzenia jaka moze tam by¢ zabudowa i jakie jest jej oddziatywanie
na srodowisko. Wiec jesli mozna by byto okresli¢ te w taki sposob zeby nie byto zagrozenia
dla srodowiska to chyba nie stoi nic na przeszkodzie, zeby mozna bylo co$ w tej materii
zrobi¢. My nie chcemy zmieniac catej Natury 2000 tylko chodzi na o korekte pewnych granic,
ktore wczesniej byly i teraz zostaty bardziej poszerzone. Ja pytatem przed zakupem tej dziatki
czy bedq jakies przeciwwskazania zeby méc sie wybudowac i nie byto takich przeciwwskazan.
W miedzy czasie weszta Natura 2000 i szereg innych opostrzer i okazuje sie, ze jestesmy
bezradni. Bytem sie dowiadywac i powiedziano mi, ze moja dziatka jest oddalona od drogi
asfaltowej o 100 m. Jakiej drogi asfaltowej. Tam nigdy nie bylo drogi asfaltowej. Urzad
bedzie musiat kiedys$ zrobi¢ droge, ja nie chce tam drogi. Sam ja sobie zrobie jak ja bede
potrzebowat i przekaze gminie. Ja rozumiem, ze chce kto$ mie¢ dziatke w glebi lasu, ale jesli
to jest na obrzezach przy gtéwnym ciggu to dlaczego nie.

24. Pani Halina Lipa z Zelazka
Zagadnienia poruszone w dyskusii:

Chodzi mi o dziateczke 126/3. Prosze pokazac na ekranie. Pomniejszy¢ zeby byto wida¢ cata
droge i sgsiednie dziatki, ktore juz sg z jednej i drugiej strony. Te trzy dziatki, ktére juz sa na
brazowo to kiedys sie dato, nie przeszkadzato to w niczym. Natomiast moja nie wiem czemu
przeszkadza mi, ze ona zostata podzielona na trzy czesci — cze$c tej dziatki to jest droga, ktorg
Gmina zabrata. Jakie sg przyczyny, przeciwwskazania przeciw temu. Nie leci tam Natura
2000, nie ma tam Parku Orlich Gniazd, jakie s3 przeciwwskazania zeby ona mogta by¢
budowlana czy rekreacyjna, czy rekreacyjno budowlana. Prosze mi wyjasnic.

25. Pani Anna Woznicka
Zagadnienia poruszone w dyskusiji:

Jak Panstwo pamietacie przy poprzednim spotkaniu méwitam Panstwu, o tym jak bardzo
zmienity sie i zaostrzyty przepisy, ze musimy robic¢ bilans potrzeb gminy, uzasadniac¢ kazde
dodanie nowego terenu. Ten bilans jest przekroczony bo w planach jest o wiele za duzo
terendw budowlanych.



26. Burmistrz Miasta i Gminy Ogrodzieniec — Andrzej Mikulski
Zagadnienia poruszone w dyskusji:

Prosze Panstwa, maty komentarz - jezeli mozna. Pafstwo z firmy Gard sa autorami, ktorzy
wykonali pewna prace wymagajacg wiedzy specjalistycznej z zakresu planowania
przestrzennego. My z kolei jako gmina jesteSmy zobowigzani do tego aby przygotowac
dokument w oparciu, o ktéry gmina bedzie mogta rozwija¢ w pewnych kierunkach, miedzy
innymi mieszkaniowym. Prosze Paristwa jesli chodzi o te bilanse i zasady planistyczne my je
musimy przestrzegac. To nie jest tak, ze my jako gmina mozemy dopusci¢ wszystko to co by
chcieli wiasciciele gruntow poniewaz wowczas taki dokument zostanie uchylony przez
Wojewode Slaskiego. Paristwo z biura Gard sg zobowigzani do tego aby te bilanse analizowa¢
I monitorowac. A co to takiego jest? Jezeli jest taka mozliwos¢, to dzisiaj pokazemy ile jest
zabudowanych terenéw fizycznie dzisiaj w gminie, a ile jest jeszcze gruntow nie
zabudowanych, ale mozliwych do zabudowy. To zobaczycie Paristwo, ze mozliwosci
zabudowy w gminie s3. Dopuszczanie nowych terendw dzisiaj, w 2017 roku, z punktu
widzenia nadzoru prawnego wojewody moze by¢ nieuzasadnione. | o te bilanse biuro musi
dbac. My staramy sie i dopuscimy poszerzenie terendw bo wiem, ze s wlasciciele, ktorzy tak
sig sktada maja swoje grunty dzisiaj w planie miejscowym jako rolng albo inne przeznaczenie,
ale tez w granicach rozsadku. Biuro o tych bilansach musi pamietac.

27. Pani Halina Lipa z Zelazka
Zagadnienia poruszone w dyskusiji:

Panie Burmistrzu jezeli mam kilka dziatek rolnych w granicach rozsadku nie zostaje mi
przekwalifikowana ani jedna to prosze mi pokaza¢ droge wiodaca z Ryczowa do Zelazka rejon
Grochowca. Prosze pokaza¢ na monitorze. Pokazemy granice rozsadku.

28. Burmistrz Miasta i Gminy Ogrodzieniec — Andrzej Mikulski
Zagadnienia poruszone w dyskusiji:

Prosze Panstwa, mielismy kilkanascie przypadkow, ze do zmiany planu ktos przeznaczyt 10
dziatek albo 7 dziatek. Zmiana ich na budowlane z punktu widzenia gminy, to nie potrzeby
mieszkaniowe dla siebie, bo przeciez jesli ktos chce przeksztatcic kilka hektarow gruntow to
nie jest tak, ze on ma potrzeby mieszkaniowe. Gdyby rzeczywiscie ktos miat jedna dziatke
i potrzebuje dla swojej rodziny to gmina powinna taki wniosek uwzglednic faktycznie bo jest
to na mozliwosc zabudowy. Natomiast jezeli chce ktos przeksztatcic kilkanascie dziatek to my
jako gmina musimy miec¢ swiadomos¢, ze te kilkanascie dziatek trzeba w przysztosci uzbroic.
Musimy doprowadzi¢ droge, wode i tutaj dzisiaj nie ma mozliwosci natomiast na dzien
dzisiejszy nie ma takiej mozliwosci, a w przysztosci moze taka zmiana nastgpi. My musimy
Panstwu zabezpieczyc¢ w przysztosci media. To nie jest tak ze ktos tu powiedziat, ze ,,my sobie
sami wybudujemy”. Kilka dni temu wptyneto do mnie kilka pism z zadaniem o wybudowanie
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wodociggu, z zadaniem o wybudowanie drogi i argument jest taki, ze gmina te tereny
przeznaczyta pod budowlane. | faktycznie kto$ sie chce budowaé na ul. Spokojniej i my
musimy wybudowac kilkaset metrow wodociaggu od korica ul. Spokojniej az pod las bo jest to
teren budowlany. | kto$ ma racje, bo to jest obowigzek gminy. My nie jestesmy dla Panstwa
przeciwnikami ani wrogami ale prosze nas zrozumie¢, ze to co jest w skupisku zabudowy
jestesmy w stanie pomdc, ale jezeli kto$ kupit w przesztosci juz tak powiem wprost dziatke
oddalong od zawartej zabudowy to dzisiaj nie ma mozliwosci jej przekwalifikowania. To taka
mata dygresja dotyczaca tych bilansow.

29, Pani z sali
Zagadnienia poruszone w dyskusiji

Powiedziat Pan, ze ktos ma jedna dziatke to gmina powinna ja uwzgledni¢. Mamy jedna
dziatke, poprowadzilismy wode sami i niestety.

30. Burmistrz Miasta i Gminy Ogrodzieniec — dr inz. Andrzej Mikulski
Zagadnienia poruszone w dyskusiji:

A jaka Pani dziatke kupowata? Rolng tak? No to jak Pani kupowata dziatke rolng to przeciez
Pani wiedziata, ze to jest dziatka rolna. To trzeba bylo kupowaé dziatke z mozliwoscia
zabudowy, a nie w tej chwili nas stawia¢ w takiej sytuacji. Kto kupit dziatke rolna jest
mozliwos¢ przy zwartej zabudowie przeksztatcenia to przeksztatcimy ale jezeli kto$ kupit
dziatke rolng to na wtasne ryzyko.

31. Pani Anna Woznicka
Zagadnienia poruszone w dyskusji:

U Panstwa sa strefy ochronne Parku Krajobrazowego Orlich Gniazd i to s przepisy
nadrzedne, ktore my musimy przestrzegac.

32. Pani Radna Jakacz
Zagadnienia poruszone w dyskusiji:

Panie Burmistrzu ja jako Radna mam bardzo matg wiedze ile wnioskéw zostato ztozonych
przez Srubarnie i Zelazko ile wnioskow zostato zaakceptowanych ile dziatek zostafo
przeksztatconych. Panie Burmistrzu Panie Przewodniczacy ja sobie zdaje sprawe, ze Zelazo
i Srubarnia zostali poszkodowani — miejscowosci, ktére praktycznie powstaty parki powstata
Natura 2000 i wiadomo tak jak Panie tutaj przedstawiaty swoja sytuacje. To, ze jestesmy
samorzadowcami ale jestesmy tez ludzmi, prawo jest prawem ludzie s3 ludzmi kazda
wtlasnos¢ nalezy do kazdego wtasciciela. jezeli chce to ma takie prawo powinnismy mu
wspomoc znalez¢ jakies wyjscie. Moze faktycznie ma Pan racje, nie powinnismy w lasach
w cudach na swiecie bo to spadnie kiedys$ na Urzad Miasta i Gminy, ze te drogi, kazdy sie o to
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upomni. Ale mozemy kawatek przy tych drogach uwzgledni¢, a nie cate hektary. Mozemy
dopuscic ile$ pod zabudowe. Pan tukasz tu bardzo madrze méwi moze nie pozbywajmy sie
Natury 2000 na pewno ma wiedze taka swiadoma, ze mozna tam dopusci¢ do jakiejé
zabudowy powinnismy sie Panie Burmistrzu nad, tym zastanowi¢ i Paniom tutaj przekazad.
Te miejscowosci sg bardzo poszkodowane. | mam taka nadzieje, ze Pan Burmistrz i Radni
podejma jakies kroki zeby ludzie byli zadowoleni. Dziekuje.

33. Pan Stefan Pigtek ze Srubarnii
Zagadnienia poruszone w dyskusii:

Prosze Panstwa mam dziatke 294 potozong w Zelazku. Na okoto s3 dziatki budowlane, jest
Swiatto woda gaz. Przystanek autobusowy. To jest dziatka zagrodowa. A jezeli dziatka jest
zagrodowa to nie moge sie na niej budowac i nie moge jej nawet sprzeda¢ bo mam gosci
ktorzy przyjezdzaja, piekna dziatka ale co z tego jezeli to jest dziatka zagrodowa. Prosze Pana
prosze nam przeksztatci¢ na budowlang albo rekreacyjng. Nawet jak by chciat corce postawic¢
dom to nie moge bo dziatka zagrodowa. No jak to jest.

34, Pani Anna Woznicka
Zagadnienia poruszone w dyskusiji:

Ta kwestia dotyczy planu, a nie studium. My w studium tereny zagrodowe i mieszkaniowe
mamy w jednej grupie. Czyli na etapie planu mozna zmienic z zagrodowej na mieszkaniowa.
W tej chwili nie mozemy tego zrobi¢ bo teraz jakby — zabudowa jest realizowana wedtug
planu. Chodzi o to, ze najpierw musi by¢ studium uchwalone, a wtedy robi sie zmiany

miejscowych planéw.

35. Pan Pas z Zelazka
Zagadnienia poruszone w dyskusji:

Dziatka nr 310. % dziatki jest w Naturze 2000. Reszta dziatki jest rolna. Graniczy z zabudowg,
po drugiej strony jest zabudowa jest gaz woda swiatto, od drogi oddalone o 15m.

36. Pani Anna Woznicka
Zagadnienia poruszone w dyskusji:

Ta dziatka jest odsunieta od terendw budowlanych. Bedzie trzeba droge wybudowa¢ do tej
dziatki specjalnie. Ta droga, ktéora tam jest to droga do gruntéw rolnych, a nie droga

publiczna.
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Nastgpnie mieszkaricy po kolei podchodzili do projektantéw celem uzyskania informacji
o swoich dziatkach.

. Ustalenia z dyskusji:
1) Uwagi do wytozonego projektu Studium mozna sktada¢ do 13 marca 2017 r.
w Urzedzie Miasta i Gminy Ogrodzieniec lub wysta¢ poczta na adres Urzedu.
2) Zwigkszenie terenéw budowlanych wymaga szczegotowej analizy w oparciu
o ztozone uwagi oraz zapisy zawarte w obowiazujacych przepisach.

Protokot sporzadzono w 3 egzemplarzach, z przeznaczeniem:
1) dla Burmistrza Miasta i Gminy Ogrodzieniec;
2) do dokumentacji planistycznej;
3) do publicznego wgladu.

PROTOKOL ZAWIERA 12 PONUMEROWANYCH STRON.

Ogrodzieniec, data 27 luty 2017 roku

(podpis osoby sporzgdzajacej protokot)
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I Lista obecnosci na dyskusji publicznej
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LISTA OBECNOSCI

I DYSKUSJA PUBLICZNA NAD PRZYJETYMI ROZWIAZANIAMI
W PROJEKCIE STUDIUM UWARUNKOWAN I KIERUNKOW
ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO GMINY OGRODZIENIEC

9.02.2017 r. godz. 16.00, sala narad Rady Miejskiej w Ogrodzieficu, Pl. Wolnosci 42
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