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Czyszczenie ostanca w m. Ryczow na terenie Gminy Ogrodzieniec

GMINA OGRODZIENIEC
PLAC WOLNOSCI 25, 42-440 OGRODZIENIEC
NIP: 6492275822, REGON: 276258842
tel. (32) 67-09-713, e-mail: zamowieniapubliczne@ogrodzieniec.pl

Ogrodzieniec, dn. 29.12.2022 r.

Informacja o wyborze najkorzystniejszej oferty

Dotyczy postgpowania o udzielenie zam6wienia publicznego nr ZP.271.2.51.2022 pn. ,, Czyszczenie ostanca
w m. Ryczow na terenie Gminy Ogrodzieniec”

Na podstawie art. 253 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. — Prawo zaméwien publicznych (tj. Dz. U.
72022 r. poz. 1710 z pézn. zm.) Zamawiajacy — Gmina Ogrodzieniec informuje, ze w postepowaniu
prowadzonym w trybie podstawowym jako najkorzystniejsza zostala wybrana oferta Wykonawcy
P.H.U. BEDNAREK Tomasz Bednarek.

Zamawiajacy podaje ponizej ranking ofert oraz informacje o przyznanej punktacji:
Kryt. Cena— 100%

Lp. Nazwa Wykonawcy Kryt. Cena Liczl?a

punktow
P.H.U. BEDNAREK Tomasz Bednarek, Pabianice 32,
L 42-253 Janéw, NIP 9492108741 92 400,00zt 100,00
Zaktad P.U.H. PINUS Mateusz Olszanowski, ul.
2. Klonowa 35a, 63-300 Lenartowice, NIP 6080094407 106 794,00 24 86,39
F.U.H. JOTEM 2 Matgorzata Batorek, ul. Willowa 7,
s Zdéw, 42-421 Whodowice, NIP 6491015102 110 160,00 zt 3.5
Ustugi Lesne Mariusz Jaworek, 33-316 Rozndw 46,
4. NIP 7343289647 122 699,88 zt 75,31
Ustugi Przyrodnicze Kamil Orlinski, 29-135
< Batkéw 39, NIP 6090042702 123 999,99 zt 74,58
Masterglass Lukasz 1.agiewka, ul. Czestochowska 121,
6. 42-440 Giebto, NIP 6492060286 12420000 28 a0
PROJECT PODZAMCZE Michat Czubak,
ul. Ogrodowa 11, 42-454 Grabowa, NIP 6492097421 124.200,00 z4 74,40
Firma Handlowo-Produkcyjno-Ustugowa ,,LILAK”
7. Tomasz Brzek, 32-862 Porgbka Iwkowska 36, NIP 130 999,99 zt 70,53
8691640981
Zaktad P.U.H. Fagus II Ireneusz Olszanowski, ul. Oferta odrzucona — art. 226
Czartoryskich 45, 63-322 Gotuchow, NIP 6181016366 ust. 1 pkt 3 ustawy pzp

Uzasadnienie:

Zamawiajacy zgodnie z art. 239 ustawy pzp wybral najkorzystniejszg oferte na podstawie kryterium
oceny ofert okreslonego w dokumentach zamowienia.

Zamawiajgcy na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 3 ustawy pzp odrzucit oferte Wykonawcy: Zaklad
P.U.H. Fagus II Ireneusz Olszanowski z uwagi na fakt, ze oferta jest niezgodna z przepisami ustawy.



Czyszczenie ostarica w m. Ryczéw na terenie Gminy Ogrodzieniec

Ustawa - Prawo zamowien publicznych w art. 61 ust. 1 stanowi, ze komunikacja w postgpowaniu
o udzielenie zamdOwienia, w tym skfadanie ofert, wymiana informacji oraz przekazywanie
dokumentow lub o$wiadczen migdzy Zamawiajacym a Wykonawca, co do zasady, odbywa si¢ przy
uzyciu $rodkéw komunikacji elektronicznej. Przy czym nalezy zauwazyé, ze w postgpowaniu
o udzielenie zamoéwienia o wartosci mniejszej niz progi unijne oferte, oswiadczenie, o ktérym mowa
w art. 125 ust. 1 ustawy pzp, sklada sie, pod rygorem niewaznosci, w formie elektronicznej lub
w postaci elektronicznej opatrzonej podpisem zaufanym lub podpisem osobistym.

Dodatkowo Zamawiajgcy w Dziale XI SWZ dot. opisu sposobu przygotowania oferty kilkukrotnie
wskazywal, ze do przygotowania oferty konieczne jest posiadanie przez osobe upowazniong do
reprezentowania Wykonawcy kwalifikowanego podpisu elektronicznego, podpisu osobistego lub
podpisu zaufanego.

Podczas procesu weryfikacji ofert okazalo sig, ze oferta nie posiadata certyfikatu podpisu lub
pieczgci elektronicznej, ktére umozliwialyby jednoznaczne potwierdzenie pochodzenia
i integralnosci weryfikowanych danych w postaci elektroniczne;j.

Brak opatrzenia oferty stosownym podpisem stanowi przestanke jej odrzucenia jako niezgodnej
zZ przepisami ustawy.

Ponadto, Wykonawca przestat do Zamawiajacego plik ,,szyfrowanie-8b54945e-2de3-14-12-2022-
20 26 07.zip”, lecz blednie wypemil formularz do zmiany oferty. W miejsce na podanie
prawidtowego identyfikatora potwierdzajacego zlozenie oferty/wniosku wpisano drugi raz
identyfikator postgpowania. Ten blagd sprawil, ze zmiana nie zostata prawidtowo odnotowana przez
system i nie ma mozliwosci na odszyfrowanie i odczytanie oferty.



